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U cilju istinitog i tacnog informisanja javnosti, a u skladu sa Kodeksom za Stampu Bosne i
Hercegovine, iznosim sljedeéi

DEMANTLJ
na informacije iznesene na portalu Objavi.ba, od strane Amira Purica, zastupnika Nase stranke
u Predstavnickom domu Parlamenta Federacije Bill

Na portalu Objavi.ba, objavijen Jje interviu sa Amirom Puri¢em, zastupnikom Nafe stranke u
Predstavnickom domu Parlamenta Federacije BiH, na temu opsirukcife rada Opéinskog vijeéa
Opcine Velika Kladusa, gdje je pri tome izneseno niz neistinitih informacija, o cemu ovim putem

Zelimo informisati kako nase gradane iako i Siru javnost.

Naime, tacno je da je Opéinsko vijece Opéine Velika Kladusa u blokadi rada vec skore 5 mjeseci,
tacnije od januara mjeseca ove 2023. godine, ali tu blokadu rada nife prouzrokovao niti Opéinski
nacelnik Fikret Abdié, niti Klub Laburisticke stranke BiH, kao ni ja kao joi uvijek aktuelna i legalna
zamjenica predsjiedavajuceg Opéinskog vijeéa, kako to istice zastupnik Amir Purié.

U svom interviu zastupnik Amir Purié, na upit novinarke ., §ta zapravo znaci preispitivanje odiuke .
poipuno pogresno, namjerno ili ne, ili iz neznanja, tumaci élan clan 20. Zakona o principima lokalne-
samouprave Federacije Bifl, a §to je zapravo glavni razlog blokade rada Upcinskog vijeca do koje
su doveli upravo 15 vijeénika koji ¢ine novu vedinu u Opcinskom vifecu, jer isti vijeénici nisu postupili
po proceduri i obavezi koje im odredbe clana 20, i 21, istog zakona nalaZu.

Radi sto boljeg pojasnjenja ovim putem navodime, da je tacno da je Opéinsko vijece Opéine Velika
Kladusa na nastavku 14. redovne sjednice dana 30.01.2023. godine, imenovalo vije¢nicu Bisenifu
MuSedinovi¢ za predsjedavaiuéu Opéinskog vijeca Velika Kladusa, a kojeg Opéinsko vijeée nema jos
od septembra mjeseca 2021. godine, nakon iznenadne smrti predsjedavajuceg Admila Mulalica, gdje
od tada pa do dan danas, funkciju sazivanja i predsjedavanja sjednicama Opéinskog vijeéa sam vrila
Ja kao zamjenica predsjedavajuceg OV,

Nakon imenovanja vijeénice Bisenije Musedinovié za predsjedavajucu OV, u skladu sa odredbama
clana 20. i 21. Zakona o principima lokalne samouprave Federacije Bitl, Opéinski naceinik Opéine
Velika Kladusa, je blagovremeno podnio prema Opcinskom vifecu, Zahtjev za preispitivanje nekoliko
odiuka, pa take i Odluke o imenovanju vijeénice Bisenije MuSedinovi¢ za predsjedavajucu OV,

Clanom 20. stav 1. Zakona o principima lokalne samouprave Federacije BiH, je jasno propisano d
Vijece, odnosno, nadelnik'ca moze w roku od tri dana nakon donosenja odluke zatraziti da vijece
odnosno nacelnik/ca preispita odluku ili akt koji smatra neustavnim ili nezakonitim, a ¢lanom 21.
stav 1. istog zakona da Vijece, odnosno nacelnikica moze u roku od tri dana nakon donofenja odluke
zatraZiti da vijede, odnosno nacelnik/ca preispita odluku, ili akt koji smatra Stetnim po jednicu lokalne
samouprave, a Cije izvrfenje moze proizvesti nepopravijivu tetu po interese ili imovinu jedinice
lokalne samouprave.,

Medutim, zastupnik Amir Purié, na upit novinarke u vezi preispitivanja odluka, potpuno sviesno i
lukavo, w cilju obmanjivanja javnosti i pravdanja teskih krsenja zakonskih procedura 15 vijecnika
nove veéine, samo citira stav 1. ¢lana 20. Zakona o principima lokalne samouprave Federacije BiH.,
da Vijece ili Nacelnik moze u roku od tri dana nakon donosenja odluke zairagiti da vijece, odnosno



nacelnik/ca preispita odluku ili akt koji smatra neustavnim ili nezakonitim, a Potpuno namjerno
zanemaruje kijucan stav 2. istog Zakona u kojem je propisano U slucaju iz pr‘ei‘hr}dnug.ﬁ'!m’a
nadleini organ duZan je preispitati svoju odluku, odnosno akt u roku od 30 dana i obavijestiti vijece,
odnosno nacelnika o svojof odluci do kada se taj akt necée izvrsiti,* -

Dakle Opéinsko vijece je bilo DUZNO da po Zahtjevima Opcinskog nacelnika, u zakonskom roku
preispita svoje odluke, do kada se iste odluke, pa tako i Odluka o imenovanju vijeénice Bisenije
Muledinovié za predsjedavajucu Vijeéa, u skladu sa zakonom NE MOZE I NE SMIJE [ZVRSAVATI
a $to fe propisano i clanom 33. Statuta Opéine Velika Kladusa.

Zastupnik Amir Puri¢ ocigledno znajuéi da je 135 vijeénika nove veéine OV Velika Kladusa, medu
kojima su i dva vijecnika Nase stranke Ciji je i sam clan, svjesno ili ne, prekriilo sve mogude Zakonske,
Statutarne i Poslovnicke procedure, jer se nisu pojavili ni na jednoj od tri sjednice Opéinskog vijeéa
koje sam u zakonskom roku zakazala u vezi preispitivanja odluka po zahtjevima Opéinskog nacelnika,
fe u razgovoru za vas portal kako bi opravdao isto, unaprijed prejudicira da bi doslo do eventualnog
prekida sjednice, Sto fe samo nastavak daljeg obmanjivanja nasih gradana kao i samih medija.

Takoder izjava zastupnika Purica da su vijecnici nove veline traZili misljenje Kantonalnog i
Federalnog ministarstva pravde u vezi preispitivanja i da su oba ministarstva dala misljenje da
Nacelnik nema pravo traziti preispitivanje takve odluke jer to nije opéi aki, apsolutno nema vsnova,
iz vife razloga.

Kao prvo, resorna ministarstva nisu nadlezna da daju bilo kakva misljenja niti tumacenja u pogledu
ednosa u Vijecu, primjene Statuta i Poslovnika Opéinskog vijeéa i odnosa Nacelnika i Opéinskog
vifeca, veé isti imaju samo oviastenje da vrie upravne nadzore nad radom sluzbi Organa uprave
svako iz dielokruga svog resora.

Kao drugo, sve i da su nadlezni, svako misljenje pa tako i misljenje Ministarstava nisu obligatornog
vec deklaratornog karakiera, odnosno nemaju obavezujucu snagu, kao sto ima autenticno tumacenje
propisa koje iskijucivo daje nfegov donosilac, a to nisu ova ministarstva.

S obzivom da su odredbe Zakona o principima lokalne samouprave Federacije BiH, u pogledu
preispitivanja akata, donesene od strane Naceinika ili Vijeca sasvim jasna, u pogledu procedura,
duznosti § prava, misljenja dana od strane Ministarstava na koje se poziva zastupnik Purié, nemaju
nikakve pravno uporiste i u suprothosti su od propisanih zakonskih odredbi, ved se radi samo o
pausalnom misljenju jednog pojedinca unuiar institucije.

Dakle u konkreinom radi se o jasnoj zakonskoj proceduri i obavezi vijeénika koje su prekrsili i
nikakva puka misljenja to ne mogu legalizirati, niti bilo kakvo misljenje, bez obzira od koga je dato,
ne moZe i ne smije biti iznad Ustava ili Zakona.

Izjava zastupnika Purica da zbog ispostovanja Poslovnika i Statuta prema kojima Vijeée mora imati
rukovodstvo, vijecnici nove veéine nisu dofli na sjednicu Vijeca koju sam ja kao zamjenica
predsjedavajuceg OV sazvala po Zahtjevu Nadelnika za preispitivanje Odluke o imenovanju
vijecnice Bisenije MuSedinovic za predsjedavajucu vijeca, je sasvim neutemelfeno, upravo imajudi u
vidu obavezu istih tih vijecénika da se pojave na tof sjednici po odredbama Statuta ali i Zakona, a na
kojoj bi se i zakonski potvrdilo isto to rukovodstvo na koje se zastupnik Puri¢ poziva, te se i iz ove
izjave vidi koliko gosp. Puri¢ ne poznaje proceduru, te { dalfe nastavija sviesno ili ne, iznosiii netacne
informacije.

O kompletnoj proceduri vijecnica Bisenija MuSedinovic i preostali vijecnici nove veéine su u vise
navrata jo§ u roku upozoreni { upoznati od strane Strucne sluzbe Vijeca, Nacelnika, kao i mene kao
zamjenice predsjedavajuceg OV, ali isti nisu hifeli postupati po zakonskim uputama, ve¢ su samo
uporno izjavijivali da oni imaju veéinu i da oni mogu sve,

Nesporno je da vijecénici koji su izglasali Biseniju MuSedinovié¢ za predsjedavajucu OV imaju vedinu
zadnjih nekoliko mjeseci i to niko nikad nife ni osporavao, te je takoder jasno da svaka veéina ima
odredena ovlastenja i prava, ali isto tako isti 1i vijecnici kao 1 nas$i gradani moraju da znaju da im fe



zakon dao ta prava, ali obaveze koje moraju izvravati, te samim tim ni jedna vecina, bilo da se radi
o Visim nivoima viasti kao $to su Parlamenti, Skupstine, pa tako i vedina u Opcinskom vijecu, nije i
ne smije biti iznad Zakona a narocito Ustava kao najviseg akta svake driave. dok se nazalost vijeénici
nove vecine u OV Velika Kladu$a upravo tako ponasaju.

Isto tako izjava zastupnika Puriéa da nakon svega Nacelnik fizicki pocinje da sprijecava rad Vijeca,
da nije dao pecat i da je u Sluzbenom glasniku Upcine objavio Odluke o kofjima se Vijece nije
ocitovalo je potpuno netacno.

Naime, nakon $to su se vijeénici nove veéine odbili pofaviti na sjednicama Vijeca koje sam zakazala
u skladu sa zakenom kako je gore navedeno radi preispitivanja odluka Vijeéa po Zahtievu Nacelnika,
te imajuci w vidu da su protekli svi zakonski rokovi za dalje preispitivanje, samim tim Vijeée nije u
skiadu sa zakonom i Statutom Opéine potvrdilo svofe odluke, pa tako i Odluku o imenovanju vijeénice
Bisenije MuSedinovic¢ za predsjedavajuéu OV, gdje sam Jja u skladu sa procedurom kao i misljenjem
nadlezne Komisije za Statut i propise OV, potpisala zakljucak o nepotvrdivanju Odluke o imenovanju
Bisenije Musedinovi¢ za predsjedavajucu OV, koji je objavijen u Sluzbenom glasniku Opéine.

(va procedura, pored toga §to je zakonom propisana, Je wjedno i praksa koja se provodi u mnogim
opcinama u Federacifi BiH, gdje su Opéinska vijeéa w drugim opcinama i gradovima provodile
proceduru preispitivanja Odluka o imenovanju rukovodstva Vifeca po zahtjevima Nacelnika, te su
samim tim jo§ vise nejasne ovakve izjave zastupnika Puriéa, kao i misljenja na koja se poziva, te
izgleda da se ova primjena zakona po zastupniku Puriéu Jedino u Opcini Velika Kladusa ne treba i
ne smife primifeniti.

Jedno od temeljnih zakonskih prava svakog covieka je pravo na pravni lijek kao §to Jje Zalba, prigovor
i slicno, a na koje svako ima pravo i mora se ispostovati bez obzira da li isto ima osnova ili ne, pa
tako i pravai lijek koji je Zakonom dat Nacelnicima v smislu podnoSenja Zahtjeva za preispitivanje,
Sto ocigledno vijecnici nove veéine ne Zele da prihvate i postupe po istom, iako su imali zakonsku
obavezu za to.

Ustavom Federacije je propisano da Opéinski propisi stupaju na snagu kako je naznadeno ali ne
prife nego §to budu objavijeni u sluzbenim glasilima,

Ono §to je najstrasnife da vijecnici nove veéine koje podriava zastupnik Purié, sviesno mjesecima
dieluju protuustavno, u smislu da ne postuiu odiuke koje su objavijene u Sluzbenom glasniku Opcine,
a postupaju po Odlukama koje nisu potvrdene niti objavijene u Sluzbenom glasniku.

Nastavno na ovo demantiram i izjavu zastupnika Purica koji kaze da ,, nova predsjedavajuca’ sada
ima pecai jer je od Ministarstva pravde zatraZila novi pecat i rjesenje.

Naime, iako je vifecnica Bisenija MuSedinovié znala da je u Slubenom glasniku obfavijen zakljucak
o nepotvrdivanju njenog imenovanja za predsiedavajucu Vijecéa, te da od dana objave istog zakljucka
ista nije formalnopravno predsjedavajuca vijeéa i nema oviasti predsjedavajuceg vijeca, ista je kao
neovilasieno lice podnijela zahtjev Ministarstvu pravosuda i uprave USK-a za izradu novog pedata
Opéinskog vijeca Opcéine Velika Kladusa, §to je u suprotnosti sa odredbama clanova 2. 15. i 17
Zakona o pecatu Unsko-sanskog kantona ( ,, Sluzbeni glasnik Unsko-sanskog kantona®, br. 1/95 i
18:04).

Vijecnica Bisenija MuSedinovi¢ je odredenim sredstvima koja nisu sredstva Opcine Velika Kladusa
na osnovu Rjesenja Ministarstva platila izradu pecata te isti stavila nezakonito u upotrebu od
[7.03.2023. godine.

Donosenjem Rjesenja od strane Ministarstva pravosuda i uprave USK, kojeg je potpisao Kantonalni
ministar, grubo je prekrsen élan 11. Zakona o pecatu USK-a, jer istim je propisano da ¢e se Zahijev
za odobravanje i izradu pecata odbiti rjesenjem, ako podnosilac zahtieva nema pravo na pecat, §to u
konkretnom slucaju vijeénica Bisenija Muiedinovi¢ nema iz razloga §to ista nije formalno Pravio
predsjedavajuéa Vijeca, a sve i da jeste predsjedavajudi Vijeca, ista nije ovlaSiena da podnosi takve



vrste zahtjeva u ime Opcine Velika KladuSa, koju u skladu sa Zakonom o principima lokalne
samouprave FBiH, zastupa i predstavlia Opéinski nacelnik, :

Isto tako ¢lanom 18. i 19. Zakona o pecatu USK-a, Je jasno propisana procedura w slucaju
istroSenosti i nestanka pecata i izrade u takvim slucajevima novog pecata, dok u konkretnom sfm*q,;'u,
a Sto zastupnik Purié zna i sam istice, jo§ wvijek aktuelni pecat Opcinskog vijeca Velika Kladusa Hije
niti istroen niti nestao, ved je isti izuzet od strane TuZilastva USK u cilju provodenja istrage. pa je
nejasno po kom osnovu je wopste dato pravo vijeénici Bisenifi Musedinovi¢ da izradi novi pecat
Opcinskog vijeca, i Sta ce biti kada nadlezno tuzilasvo zavrsi istragu i vrati pecat Vijeca Organu
uprave, jer tada cemo imati izradena i u upotrebi dva pecata Opéinskog vijeéa (fedan legalni i drugi
nelegalni koji koristi ve¢ mjesecima vijeénica Bisenija Musedinovic).

U vidu ovoga je podignuta krivicna prijava i w toku je sudski postupak, protiv Ministarstva pravde
USK i resornog ministra, koji je dao nezakonilo riesenje vijecnici Biseniji Mufedinovié kao
nelegalnof osobi da izradi novi pecat Opéinskog vijeéa,

Ono §to je takoder nevjerojatno je da pored toga sto je vijeénica Bisenija Musedinovié kao nelegalng
osoba dosla na nezakonit nacin do novog pecata Opcinskog vijeca, da taj pecat pored svega bi irebao
biti u Jedinstvenom Opéinskom organu uprave, radi vodenja evidencije o svim pecatima kako je to
propisano clanom 17. Zakona o pecatu USK, dok vijeénica Bisenija Musedinovié isti pecal veé
mjesecima drZi kao privatmo viasniStve i sa njim ovjerava razne nezakonite sazive i odiuke, g ito bi u
svakof drugoj demokratskej drzavi to davno bilo procesuirano kao kriviéno dielo, a Sto wakoder
vierujemo da ¢e nadleZne institucife prife ili kasnije utvrditi.

Medutim, bez obzira na nepostojanje legitimnosti i legalnosti za zakazivanje sjednica Kolegija OV i
sjednica Opéinskog vijeéa, vijeénica Bisenija Mudedinovié je zajedno sa odredenim brojem vijecnika
konstantno zakazivala nelegalne sjednice, na kojim su neoviasteno donosili razne odluke i iste
ovjeravala takvim nezakonitim pelatom, w vezi éega je trenutno u toku i sudski postupak, uz
konstantno vrsenje pritiska i na drzavne sluzbenike da im pomazu u takvim nezakonitim radnjama.

Takoder ovim putem Zelim se dotaci iziave zastupmika Puriéa, da je . novoj predsjedavajucof ™
Opéinski nacelnik zakljucao prostorije Vijeénice i Kabineta predsjedavajuceg OV kako se sjednice
ne bi odriavale, gdje i na ovaj nacin zastupnik Puri¢ samo pokazuje ili svoje neznanje ili
neprofesionalnost, a sto se ne bi trebalo ocekivati od jednog federalnog zastupnika.

Naime, zastupnik Puri¢ bi trebao da zna, da kada je u pitanju Kabinet predsjedavaiuceg OV, da isti
Jedino moZe koristiti predsjedavajuci OV ili u njegovoj sprijecenosti zamjenik predsjedavajuceg OV,
te da nakon smrii predsiedavajuceg Admila Mulalica, sukladno odredbama Poslovnika Opéinskog
vijeca sam kao njegov zamjenik do izbora novog predsjedavajuceg OV, preuzela sva prava i obaveze
predsjedavajuceg, pa tako i koristenje Kabineta predsjedavajuceg OV.

Vijeénica Bisenija Musedinovié nije kako je gore veé navedeno u skladu sa zakonom potvrdena za
predsjedavajucu OV, te samim tim nema prave koristenja Kabineta predsjedavajuceg OV, veé do
novog zakonitog izhora predsjedavajuceg OV, jedina oviastena za koriStenje Kabineta
predsjedavajuceg OV, sam ja kao jo§ uvijek legitimna i legalna zamjenica predsjedavajuéeg OV,

Isto tako kada je u pitanju prostorija Opéinske vijecnice, Opéinski nacelnik nikada nife zabranjivao
koristenfe iste kako vijecnicima tako i gradanima, bilo da su u pitanju razni sportski, kulturni,
obrazovni i drugi dogadaji i priredbe, a narocito za odrZavanje sjednica Opéinskog vifeéa, §to je u
konacnosti | svrha same Opdinske vifelnice.

Medwtim kada je w pitanju vijeénica Bisenija MuSedinovié, kao i njeni zahtjevi da joj se ustupi
Opcinska vijecnica radi odriavanja nelegalnih sjednica Opéinskog vijeéa koje ona mjesecima kao
nelegalna osoba saziva, Opéinski nacelnik sa punim pravom nije udovoljio takvim zahtievima, fer bi
na taj nacin priznao legalnost njthovog dielovanja i takvih sjednica, a na $ta ih je Nacelnik u vise
navrata upozorio da se vrate u zakonske okvire, ili da barem do odluke nadleinih institucija se
suzdrZe od takvih radnji, a Sio je samo na sramotu kako njih tako i ciljele nase Opéine.



Medutim, bahatost rada i vandalizam vijecnice Bisenije MuSedinovié i vijeénika koji je podriavaju,
a §to zastupnik Puri¢ svjesno presucuje, je kuluminirala dana 24.05.2023. godine, kada su zakazali
novu nezakonitu sjednicu Opéinskog vijeca, te isti dan provalili u prostoriju Opéinske vijecnice i
Kabinet predsjedavajuéeg Opéinskog vijeca Opéine Velika Kladusa.

Naime, vijecnica Bisenija Musedinovié i isti vijeénici svoj sraman postupak, opravdavaju navodnom
Odlukom o koriStenju vijeénice koju su oni mimo svih zakonskih, statutarnih i poslovnickih procedura
i ovlastenja, isti taj dan na hodniku ispred Vijeénice donijeli po hitnoj proceduri i odmah na temelfu
iste provalili u Opéinsku vifecnicu i Kabinet predsjedavajuceg OV,

Sve | da zanemarimo nezakonitost same sjednice i nelegalnost vijeénice Bisenije MuSedinovié za
zakazivanje iste zhog svih gore navedenih razloga, sama Odluka o koriStenju vijeénice koju su
donifeli | na temelfju koje su izvrsili protupravno djelo provale je nezakonita sa vise aspekata. Kao
prvo, nesporno je da imovinom Opéine upravija Opéinsko vijeée, a isto se odnosi na donodenje odluka
0 prometu imovinom OpCine, ali ne po automatizmu, veé u skladu sa drugim propisima koji reguliraju
promel ili raspolaganje nekretninama u viasnistvu, Opéine, gradova, kantona i Federacije. Kada je
u pitanju Organ uprave i sluzbe kao i prostorije zgrade Organa uprave, ukljucujuéi i Vijecnicu i
kancelariju koju koristi predsjedavajuci Vijeéa, istima upravija Opéinski nacelnik kao izvrino-
politicki organ. Nacin koriStenja Opéinske vijecnice ureden je Pravilnikom o koriStenju prostorija
Opcinske vijeénice (., Sluzheni glasnik Opéine Velika Kladusa ™, broj: 4/22), kofim je jasno propisanc
da o koristenju prostorija Opéinske vijeénice odlucuje Opéinski nacelnik.

Isto tako, Odluka o koristenju vijecnice koju su isti vijecnici predvodeni vijeénicom Bisenijom
Musedinovi¢ donijeli i na koju se pozivaju kao osnov za provalu odnosno neoviaten wlazak, Je
donesena protivno Poslovnickoj proceduri, jer pored toga sto je donesena na nezakonitof sjednici,
ista je kako je gore mavedeno domesena po hitnoj proceduri ¢ime su prekrsili vise odredaba
Poslovnika Opcinskog vijeca, a prije svega ¢lan 108. Poslovnika gdje jasno stoji da ako prijedlog
nife podnio Opcinski nacelnik, Vijeée ¢e prije odlucivanja traziti miljenje Opéinskog nacelnika, dok
o istome Nacelnik uopSte nije obavijeiten. Pored navedenog, donosenje odluka o kuénom redu i
koriStenju prostorija unutar zgrade Opéine, nife u nadleznosti Opéinskog vijeéa veé Opéinskog
nacelnika.

Nakon toga, vijecnici nove veéine predvodeni vijeénicom Bisenijom Musedinovié na femelju
nezakonite Odluke koju su sami mimo svih procedura i ovlastenja donijeli i bez ikakvog zakonitog
naloga, u vise navrata nastavili provaljivati Opéinsku vijeénicu i Kabinet predsjedavajuceg OV, o
Cemu je obavijestena i policijska uprava, dok se isti u javnosti predstavijaju kao Zrtve i kao zakoniti
cinioci.,

Na kraju Zelim istaci, te upoznati najprije gradane Velike Kladuse ali i Siru javnost, da Jedini kaji su
«zakljucali Veliku Kladusu®, kako to zastupnik Amir Purié u svom interviju navodi, su upravo
vifecnici nove vecine u Opéinskom vijecu Velika Kladusa predvodeni vijeénicom Bisenifom
MuSedinovi¢, a ne Opcinski nacelnik niti Klub Laburisticke stranke BiH, jer isti ti vijeénici i dalfe
pored niza upozorenja i Einjenice da su pred nadleznim organima pokrenuti razni postupet i
podignute razne prijave, prije konacne odluke nadleznih institucija i dalje konstantno nastavijaju
krsiti sve moguce procedure i propise, kako one sa najvisih tako i sa najnizih nivoa viasti.

S postovanjem.
Zamjenica predsjedavajuceg
Opcinskog vijeca
Emina Cehid
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